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编者按：近年来，随着科技迅猛发展以及产品性能表征手段的不断革新，如何在创造性审查中确定发明实际解决的技术问题也愈加困难。本文中，作者借助一个具体案例，对如何确定技术效果与技术特征之间的关联，进而顺利得出发明实际解决的技术问题阐述了自己的看法。








　　原标题：客观确定发明实际解决的技术问题






　　
【弁言小序】







　　由于技术创新的不断进步，对产品性能表征的手段如雨后春笋般层出不穷，尤其是高分子材料领域，权利要求的技术特征通常包括结构特征、参数特征以及制备方法特征，同一产品性能特征还存在多种测试方案或测试标准。这使得申请文件记载的技术效果呈现多样化，增加了创造性审查中“确定发明实际解决的技术问题”的困难。如果能在审查过程中深度剖析技术方案产生的根源，准确认定技术效果与技术特征之关联，将使得上述困难迎刃而解。本文借助一个复审案例，分析在申请文件声称的多种技术效果下，如何确定技术效果与技术特征之关联，顺利得出发明实际解决的技术问题。





　　
【理念阐述】







　　通常情况下，专利申请文件的创造性审查要求在比对权利要求与最接近的现有技术的区别后，确定发明相对于最接近的现有技术实际解决的技术问题，缘由是确定发明实际解决的技术问题是创造性判断中承前启后的重要步骤。发明创造的改进都是在发现了现有技术缺陷的基础上进行的升级，确定了发明与最接近的现有技术的区别特征后就找到了发明的起点，同时，确定了发明实际解决的技术问题意味着明示了改进和创新的方向。从这个意义上讲，确定发明实际解决的技术问题又是判断现有技术是否存在技术启示时的出发点。





　　确定发明实际解决的技术问题应遵循的原则已在《审查指南》的创造性审查章节进行了规定，然而实际审查过程中，尤其是前述的高分子材料领域的专利申请案中，构成权利要求的特征具有多样化的特点，说明书中对技术效果描述亦不唯一，如果不进行梳理，直接针对区别特征在说明书中寻找技术效果常常有无从下手的感觉。故而在创造性的审查过程中，笔者建议，首先从整体上理解发明的改进思路，对说明书中体现出的各类技术效果予以关注，然后将权利要求限定的技术特征与说明书记载的技术效果关联起来，尤其是将同一结构或组成所体现出的技术效果关联起来。如此建立了技术效果与技术特征的对应关系后，就可以容易地把握申请人所要解决的技术问题，理解申请人为解决该技术问题所采用特定的技术手段的原因。





　　经过了上述技术效果与技术特征的关联，区别特征在申请文件中所体现的技术效果对本领域技术人员而言已明了于心，可以影响技术效果实现的技术特征之间的关联网络已经勾画出来，由此确定的发明实际解决的技术问题更加客观、准确，并且避免了将技术领域、技术问题以及技术效果三者相互剥离进行考虑的情况。





　　
【案例演绎】







　　某案涉及高分子材料中的聚氨酯泡沫体。聚氨酯是可用于制备硬质泡沫的一种材料，并且可潜在地用于形成汽车、卡车和类似公路车辆部件中呈现出具有空腔结构的增强、密封和/或消声元件。本申请文件记载的现有技术缺陷是许多已知的多异氰酸酯提供显著水平（超过20％）的游离异氰酸酯单体，在一些情况下，提供通风结构如“倒风室”来将人员对挥发性单体的暴露降至最低，然而，提供这种通风结构可能昂贵且困难。为此，专利申请提供了特别适于制备硬质泡沫体的聚氨酯组合物，其应用包括密封和结构增强元件以及消声泡沫体，并有利地降低挥发性的游离的、未反应异氰酸酯单体的量。所述应用需要相对低密度、低吸水性和高抗下垂性的泡沫体。换句话说，专利申请期望达到的技术效果包括形成消声泡沫体、降低产品中有害游离单体的量、形成低密度、低吸水性和高抗下垂性的泡沫体。





　　权利要求1的技术方案为：“1.一种聚氨酯泡沫体组合物（52），包括含至少一种多元醇和一种或多种开孔化合物的第一组分与含至少一种多异氰酸酯的第二组分的反应产物，其中第二组分中异氰酸酯当量数对第一组分中羟基当量数的比率小于1.0，并且至少一种多元醇包含胺引发的聚（环氧烷烃）多元醇、多羟基醚引发的聚（环氧烷烃）多元醇和碳水化合物引发的聚（环氧烷烃）多元醇，其中所述开孔化合物以第一组分的0.01重量％到低于1重量％的用量存在；并且包括水作为发泡剂。”





　　首先，分析技术效果与技术特征之间的关联：（1）降低挥发性的游离的、未反应异氰酸酯单体的量主要是通过反应原料中羟基相比异氰酸酯基过量而实现的；（2）密度和抗下垂性主要是由制备聚氨酯的多元醇和异氰酸酯的种类、配比以及发泡剂等因素所决定的；（3）吸水性是与聚氨酯泡沫的开孔或闭孔结构有关的技术效果；（4）消声效果是由硬质聚氨酯泡沫塑料体中的开孔率所决定。





　　由于权利要求1与应用技术领域相同的对比文件1的区别仅在于，权利要求1第一组分还包括了以第一组分的0.01重量％到低于1重量％的用量存在的一种或多种开孔化合物。因此，本领域技术人员基于整体理解申请文件后建立的技术效果与技术特征之关联，很容易判断出权利要求1的技术方案实际解决的技术问题是如何使聚氨酯泡沫适用于消声泡沫体。该技术问题的解决是通过添加一定量的开孔化合物、提高聚氨酯泡沫的开孔率来解决的。





　　申请人主张，专利申请的聚氨酯泡沫体不仅非常适合作为消声材料，而且具有低吸水性。为此，我们反思一下技术效果与技术特征的关联网络，吸水性的确与聚氨酯的开孔或闭孔结构有关，然而对比文件1与专利申请的具体应用领域完全相同，可以预见，二者对吸水性的要求基本相同，加之，申请文件中未记载吸水性变化的数据。故而可以确定实际解决的技术问题不包括吸水性的改善。





　　在确定了发明实际解决的技术问题之后，进而需要判断现有技术整体上是否给出了将上述区别特征应用到该最接近的现有技术中。此时的现有技术既包括用于技术特征分析的对比文件，还包括本领域技术人员应该掌握的公知常识。根据本领域的公知常识，开孔剂（即权利要求1中的“开孔化合物”）的作用是降低泡沫的表面张力，促使泡孔破裂，提高聚氨酯泡沫塑料制品的开孔率，改善因闭孔造成的软质、半硬质、硬质泡沫塑料制品收缩等问题；一般的聚氨酯硬泡由于交联密度高，发泡中泡孔壁膜强度大，一般是闭孔的泡孔结构，但添加开孔剂可制造开孔硬质聚氨酯泡沫塑料，用于消声、过滤等用途；另外，本申请实施例应用的Ortegol 510是一种常用的聚氨酯硬泡开孔剂，其通常使用量为1至3份。基于此，本领域技术人员能够想到在对比文件1公开的聚氨酯泡沫组合物中加入开孔化合物从而使其适用于消声泡沫体。虽然上述公知常识未具体公开权利要求1中所限定的开孔化合物的用量，然而本领域技术人员知晓开孔化合物的作用及其对聚氨酯泡沫性能的影响，自然可以根据具体性能需要调整开孔化合物的用量，例如，为了保证聚氨酯泡沫的低吸水性，可以适当降低开孔化合物的用量，这是无需付出创造性劳动即可实施的。因此，在对比文件1的基础上结合本领域的公知常识得到权利要求1的技术方案对本领域技术人员是显而易见的。





　　基于上述案例可见，在创造性判断中，深刻剖析权利要求的技术特征与申请文件记载的技术效果之关联，有利于整体理解发明构思，准确确定发明实际解决的技术问题，进而使得创造性的评述将会更加完整、更能以理服人。（国家知识产权局专利复审委员会 孙丽芳）









（文章来源：中国知识产权报）





（责任编辑：赵世猛 编辑：石焱）





（中国知识产权报独家稿件，未经授权不得转载）
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